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Saateks

1977. aastal jatkusid ehitusarheoloogilised uuringud Tartu
toomkiriku pikihoones. Kaevamiste problemaatika oli vilja t35-
tatud juba varem - alates 1975. asstast. 1975. ja 1976. aasta
kaevamiste pshilisgimaks 1diguks oli pikihoone liéiéneseina sise-
kiillg; siit saadud andmete pShjal kujunes kontseptsioon pikihoone
ehituslikust arengust. TEiendavate andmete saamiseks Ja nimetatud
arenguskeemi kontrollimiseks oli 1977. aastal pdhieesmirgiks
saada veel ifht ristldiget kirikust. Muidugi polnud sihiks ijht-

se laiuse ja siigavusega tran¥ee ksevamine. Kaevandeid laiendati

Ja siivendati vastavalt vajadustele ning lsike, kus polnud eel-

dada olulisi resultaate - vihemalt gelliste kaevamismeetoditega -
= 1lébi ei kaevatud. Peeti otstarbekaks kaevata li&inest lugedes

V travee joonel, seda kahel pShjusel. Esiteks - siin on lsuna-
kiiljel s#ilinud ainus kontraforss, mis on seni puutumata (I ja

IT kontraforss konserveeriti kuuekiimnendate aastate alguses;

III ja V kontraforss on héivinud). Teiseks ~ sel Joonel on kiriku
nii pshja~ kui ka 13unakiiljel olnud kabelid vsi eeskojad. Need
on kahekimnendail ssstail O. Freymuthi poolt kull labi kaevatudl,
ent kaevamisandmeid lugedes tekkis rida kilsitavusi, miststtu
peeti vajalikuks nimetatud tsoonid uuesti lébi kaevata. Sellega
Seoses peame nentima {tht ebameeldivat tdésiasja. Némelt enamikus

1sikudes, kus on vaimalik olnud Preymuthi uurimisi kontrollida,

10. FPreymut h, Ulevaade Tartu Doomevaremete kaevamistsist

aastail 1924 ja 1925. - Ajalooline Ajekiri 1926; 0. Fre y -
mu t h, Ldpuaruanne kaevamiste kohta Tartu Doomevaremete piki-

hoones. - Ajalooline Ajakiri 1927.
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on tulemused osutunud Freymuthi omadest oluliselt erinevaiks. Ena-
mikel juhtudel on pdhjuseks ilmselt see, et Preymuth on viélja
puhastanud ainult pealmised konstruktsioonid neid siigavamalt
sondeerimata. Sellega on uurija nii ménel@i juhul piirdunud hili-
sema iimberehituse fikseerimisega, lugedes seda esialgseks. ldnel
juhul on tal mérkamata jHEnud ehitusajaloo suhtes olulised viike-
detailid - wvuugid, maharaided jne.

Teiseks kaevemisldiguks oli lsunatorn. Ka siin jéitkati varase-
mat problemsatikat - esialgse liéEnefassaadi uarimist (1976. aas-
tal kaevati liébi selle pdhjaosa).

Kaevamised toimusid eranditult késitsi. 5 - 7 liikmelise bri-
gaadi tuumiku moodustasid kaevajad, kes t35tasid siin juba eelmise
asstal. T8id juhendasid arhitekt Ude Tiirmaa ja allakirjutanu.



Kaevand 1/ 77

Asukoht: Lounatorni idsosa.

Eesmiirk: Selgitada algse (tornide-eelse) liinefassaadi kuju
ja véimalikud ehitusjérgud.

Kénesolevat 13iku kaevas 0. Freymuth 1926, sastal. Tema and-
meil "alles nelja jala siigavusel tehti sisemise tugipiida Jjuures
(piida ja léénemiiiri vahel nurgas) ligiksudselt ve e rea n d -
riangi moodustaveae (ninu sdrendus - K.A.,) alusmiiiri
Jéénused vabaks. Need o0lid s#ilinud vdrdlemisi armetus seisukor-
ras ja lasksid selgesti néha kaunie hoolimatu eemaldamise JElgi,
Aérmiselt faskete tS5tingimuste tattu tuli keelduda alusmiitiri

uurimisest selle terves siigavuses. 'IVbstuolu tekib aga autori

teksti ja samas toodud kaevandi joonisext vahel., Viimaselt ei
ole vdimalik mingisugust veerandringi vélja lugeda, tépsemalt

- antud joonise pShjal on iildse raske saada ettekujutust ksnes-
olevast sdlmest,

Vaatleme viljapuhastatud konstruktsioone liikudes pdhjast
lsunasse. Pshjapoolne kontraforss ( torni pdhjasein) on idapool~
ses osa® ca 4 m ulatuses raiutud vidlispinnaga; iiksnes tugipiida
lé“nepoolne osa on intaktse vilispinnaga. Kaevamistel selgus,
et kontraforsi mit¥twsoklisimss kulgeb kuni raidejooneni ning
siis katkeb: simss ei 1ape nurgaplokiga vaid tavalise profiil-
kiviga.

Kontraforsiga kiilgneb ulatuslik platvorm ~ rudiment kunagi-

sest trepitornist. Selle 1liinekontuur el alga simsi (vsi maha-

lPreymuth, Lspuaruanne, lk. 101-102.
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raide) joonelt vaid ca 44 cm liédne pool. Niiiir kulgeb 182 cm
pikkuselt ldunssse. Miiiri ja kontraforsi liitekohal on terav-
nurkne sisseldige -~ analoogne vdte, nagu oleme néEinud pikihoone
v3lvitugede basside juures. Tornialuse edelanurk on ldhutud -

- vaatleme seda allpool , kuna ldunakiilg kulgeb lduna-kontra-
forsist ca 158 cm kaugusel kuni kiriku algse lééneseinani. Plat-
vorml lésne~ ja ldunakiiljed on kiill teineteise suhtes risti, ent
teiste lddnefassaadi elementide (l&énesein ja kontraforsid) suh-
tes vihese nurga all.

Platvermi edelanurk on praegusel kujul mitmeastmeline, kusjuu-
res astmed on omavahel nurgs all. Alaehitis on maakividest (ksrgu-
seni ca 65. 18); jérgnevad kirde-edelasuunaliselt laotud telli- -
sed, millede edelanurgad on maha raiutud. Kolmanda astme kontuuri
miérab iiksik loode~kagu sihiline tellis ning selle pikendusena
kulgev jélg miiiritises. See aste on platvormi liiéne~ ja lsuna-
kiillje suhtes 45° all. See ongi ilmselt trepitorni sokliosa kon=
fuur, kuna esimesed kaks astet kuuluvad vundamenditsooni. Nimelt
on kontraforsside ja lééneseina vundamendi pealispind (ithtlasi
rajamisaegne maapind) vahemikus 65. 39 = 65. 44 ning ainult vii-
mane aste ulatub sellest kdrgusmérgist iilespoole.

Platvormi pshjaosas oli kdrgusel ca 65. 76 tellistest psranda-
fragmentl. Péranda eemaldamisel js miiliritise edasisel sondeeri-
misel puhastati vélja ka vihesed fragmendid trepikéigust. Sis-
Sepléis sinna on olnud kirikuinterjédrist; torni pshjaseinaga

paralleelselt, ca 70 cm kaugusel on kiéiguava pdhjasein 2 - 3

1 On véimalik, et pdrand p&rineb uute tornide ehitamise ajast,
aga samuti - iimberehitusest, mil torniruum itthendati kiilgldsviga.
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kivirea ksrguselt séilinud. See 1l3peb rudimendiga keerdtrepi
epindlist. Viimane on ovaalse kujuga; all on tahutud tellis, sel=-
le peal liivakivist spindlifragment. Nimetatud detail paikneb
samal joonel, kus torni pShjaseinas on véhene négus intaktne

pind - jElg keerdtrepi kéiguavast. Trepi astmeid s&ilinud ei

ole.

Trepitorni ja lééneseina alaosade liitekohal selgus, et nende
vundamendid pole omavahel seotud, kiill on aga liitenurk krohvitud.
V3ib oletada, et trepidoeni vundament on lisatud pérest lédne-
seina alusmiiiiri piistitamist, kuid enne, kui alustati sokli la-
dumist.

létneseina vundament tornide-eclse fassaadi ldunaosas 1ldpebd
kargusel 65. 44 70 cm laiuse horisomtaalse astmega. Vundamendi
filaosa on laotud tellistest rulaadkihina. Vundamendile Jérgneb
5 kivirea kdrgune sokkel simesiga. Seinaosa astub sokliga varreld;
14,5 cm v8rra tagasi. Seda lahendust saab jélgida iiksnes torni
ldunanurgas, kuna suures osas on sein lammutatud kérguseni
65. 66 seoses torniruumi ja kiilgldovi ilhendava ava rajamisegae.

Lééneseinale on sekundaarsena juurde laotud paksendus. See
on laotud vahetult vundamendik¥mmstmele. Alaosas koosneb juurde-
ladu lohakalt paigaldatud maaskividest.

Ldunakiilje kontraforss kaevati lahti siigavuseni 64. 37, ent
vundamendi taldmikuni ei joutud. Vundament laieneb astmeliselt
- viéljepuhastatud 18igus eendub alusmiiiir sokliga vérreldes
kuni 83 em, moodustades kolm astet. Vundament on laotud maa-
kiwidest, mis kogu kaevandi ulatuses on paigaldatud mdrdiga.
Astmed on l8petatud tellistega. Vundament 1ldpeb kdrgusel 65.40




19 em laiuse tellisastmega. Jérgneb 5 kivirea kdrgune sokkel
ja soklisimss. Nii sokkel kui ka j8rgnev seinaosa on nn. gooti
siisteemis.

Kontraforsist lééne poole jEiv uus tornimiiiir on kontraforsist
33 em vdrra dhem. Siin kaevati siigavuseni 63. 06. Kogu lahtikae-
vatud kdrguses on vundemendi juvres kasutatud ainult tellist.
Kaevendi alaosss intaktne miliiripind ulatub kdrguseni €3. 82,
jérgnevalt on wiiiir 0,5 kivi paksuselt varisenud vdi maha raiu=-

tud. Kontraforsi vundamendiastme joonel moodustab miilir ca 31

cm-se tagasiaste. Siit algab ilma liigendamata (st. ilua vilja-

tostetud soklitsoonita) vendi siisteemis lsotud seinapind.

Pinnaseprofiil. Kogu kaevandi karguselt oli varisemis- voi

téitepraht; alles kaevandi pshjas ( kdrgusel 63. 06) jauti moree-
nini, Profiili alaosas o0li varisemispraht, jérgnes rida mulda,
tellisetiikke, mdrti ja konte sisaldavaid erinevaid kihistusi.
Leiumaterjalist tuleks mitmete tellisprofiili fragmentidel
kérval nimetada miniatuurseid klasspudeleid ja -~purke ning

nende katkeid. Viimesed anti file Tartu Linnsmuuseumile.

lvte U. T1 i rmaa, Tartu Toomkiriku ehituskehandis esine-

vate vormitelliste fokseerimine. Kausct II. Tallinn 1978. KRPI

arhiiv A“EB’ ju 82, 33, 93) 930
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Easesvend 2 F 17

Asukoht: V trevee kiriku ldunakiiljest kuni keskldsvini.
Eesmiirk: - selgitada ldunaportazli ja ldunakiiljel paiknenud
kabeli ehituslikku kujunemist;
- uurids pikihoone pdrandadd ja kultuurkihtide

ladestusi;

-Uuride S-5 piilari alsosa.

Alusteame taas O. Freymuthi andmeist - ta kaevas siin 1926.
asastal. Autor vi#idab, et algselt lsunakiiljel portaali ei olnud.
Ent varsti pirast pikihoone wvalmimist "...murti l3unapoolsel
kiiljel pshjapocolse portasli vastu neljands ja viienda piida va-
hel aknassein vilja ja ehitati piitade viélisotsa kohal portaal
sisse, mis oli rikkalikumalt kaunistatud kui senine pdhjapoolne
portaal; piitade vahel tekkis loomuliknlt eeskoda.™ Hiljem on
portaali ette ehitatud kitsas kahevslvikuline kabel.l

Siiski tekkis juba enne kaevamisi kahtlus selle kontseptsi-
ooni suhtes. Nimelt on lsunakiilje IV kontraforsi (seniste hin-
nangute kohaselt kuulub see pikihoone I ehitusjérku) lsunakiiljel
ile ithe tellisrea maharaiutud gidekivid, mis on laotud kontra-
forsiga ilheaegselt. Siit veis oletada, et miiir on jétkunud lsuna
Suunas - véimalus, mida Freymuthi andmed v&listavad,

Vaatleme kaevandit iiksiklaikude kaupa,

S=IV kontraforsi lshtikaevamisel selgus, et wvundament jatkud
8iin shtamana lduna suunas. See on s&ilinud ogaliselt - liédne-~

kiilg on maha raiutud seoses uue kabeli ehitamisega. Vundemendi

l1Freymuth, Lopuaruanne, lk. 96 - 99; 104.




13unakiilg ulatub kontraforsi soklijoonest ca 144 cm kaugusele.
Edasi on vundament Jatkunud ka ida suunas, ent on mingil pdhjuse
( vahest seoses matustega) lammutatud. Vundament on suhteliselt
madal = 76 cm korgune (pealiepind 65. 65, taldmik 64. 89). Alu-
mised meakivid on siin pakitud mullage, ainult iilemised kiviread
on pxkit leotud mbrdiga. Vundamendi pealispind on tellistest.
Analoogne lehendus on olnud ka V kontraforsi lsunakiiljel,

ent ceec vundamendiosza on veelgi rohkem lshutud,

Kaevandi lndnekaljel satuti ka uue kabeli alusmiiiirile. See

on ca 82 em paks, vundeeritud veelgi kérgemalt (rajamissiigavus
65.05). Ke selle maakivivundanendi alumised kivid on siéngitatud
mullaga. Kabeli tellistest sokli- v31l seinaosa on antud 1digus
88ilinud kahe kivires kdrguselt.

Olulisemad endmed aga selgueid miiiristiky sokli- Ja seina~
teoonid. IV kontraforsi soklisimss kaguosas on histi séilinud;
muvhulgas on ka nurgaplokk terve. Sellele jérgnes tugipiilari
13ungkiiljel veel kaks simsikivi ning sellega simss ka l3ppes.
Idigikauduv samal Joonel kulgebki iilalmainitud sidekivide v5ond,
ihtlasi kulgeb siit ldunasse tellismiiiir. Viimane on s&ilinud
kahe rea kdrguselt. Simsi tsoonini see el ulatu, ent sellest
hoolimata sasme kindlalt vidita, et kénesoleval chitusosal ei
Ole sarnane simss jatkunud. Nimelt simsi korral astub sein sok-
list 14-15 cm tagasi. Juhul kui selline siisteem olnuks ka siin,
pidanuks sidekivid (mérgid omaaegsest seinakontuurist) paiknema
véljapuhgstatud pshja-18uns sihilise mijiird lé&enekontuurist méne-
voérra ida pool. Nagu nimetasime, on need praktiliselt ijhel joo-
nel. Ja veel ~ kui simsa JE&tkunuks lsurna sSuunas, siis pidanuks
olema jélgi ka nurgaplokist. Situatsioon on identne 1976. aastal

uuritud lésneportaali eeskoja vilisnurgagas siin Jooksis vilis-
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soklisimes "umbselt' vastiu portaalieeskoja miliiri; viimasel oli
kiill samuti simss, ent erineval ksrgusel ja teise profiiliga.

Fimetatud sdlmest saab teha vaid fhe jérelduse - ka ldunakiile
jel on algselt olnud portaalieeskoda, mis kdikide tunnuste jargi
oli analoogne lEéEnseeskojaga.

Zeskojamiiiiri idakillje ldunaosas 0li s#ilinud ka vélisportaali
palendi baasi fragment. Oma vormilt meenutab sece I ehituspericodi
volvide eendtugede soklite vorme: faasitud nurgad vahelduvad téis-
nurksetega. Siiski on tihesn detailis ka erinevus - viimatinimets-
tud ehitusdetailid on mm seinascklist zlati teravnurkse vaoga
t1ahti 1sigatud®, rshutades oktagoonseid vorme. Ksnesoleval juhul
gee puudub. Baasifragmendi pdhjal otsustades pidi esskoda olema
avatud esikiiljega - baasil puudub valts ukselehe jaoks.

Analoogee eeskojamiiiri fragmendid on s#ilinud ka idakiiljel.

Siin on aga kdik palju rohkem purustatud - saame nentida ainult

?

seina kuwmagist olemasolu.

u

Kontraforscide waheline (st. lduna-kabelliovi) teooonm,

IV kontraforsi (ihtlasi porteslieeskoja) sisekiilg on alaosas
maha reiutud -~ ilmselt sooviga ruumi avaramaks nuuta. Algsest
geinapinnast on séilinud kake alumist kivirida, m@e on jéinud
laiendamis-aegse pdranda alla. Konlraforsi iilaosa véljapuhas-
tamisel selgue, et pérvast vundamendi valmimist on miiliirisuundi
korrigeeritud: kontraforss alias eeskojasein ei kulge vundamen-
diga peralleslselt vaid nurga all. V kontraforss on pea tdiesti
lemnutatud (millal ja mis pohjusel — ei tea'); s&ilinud on see
1 Juba 18. sajandi II poole médtmisjoornisel puuduvad l3unakiilje

tugi
kolm idapoolset/piilarit.
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mdne kivirea ulatuses. Ka siin nieme, et kontraforsi lésnekiilg
on maha raiutud enne lammutamist: miiiri tuumik on s#ilunud kér-
gemalt kui viliepind; kontraforsi loodenurgas oli psrandafrag-
ment, mis ulatus msharaiuntud miiriosa peale, kiilgnes aga kontra-
forsi tuumikuga.

Antud léigus sal jalgida ka miiiiri sisestruktuuri. Osutus, et
erinevalt vilisvocdrist on sisemised tellised laotud vilispinna-
ga risti: ainult miiiirisé@ilme pdhjacsas ( sisuliselt on siin tege-
mist pikihoone lsunaseinaga) on need pdhja-lduna sihilised, kuna
lsuna poole jisvas kontraforei osas on ladu ida~lééne sihiline.

Kontraforsl otsajoonel on paiknenud sekundaarne portaal, mil-
lest on séilinud léénekilje palendi diaginaalse kontuuriga baas.
Samuti oll s#ilinud portaali lévi, kus on kasutatud lamedapinna-
liei maakive. Viimaste eemaldamisel selgus, et portaali joonel
on léve all maskividest alasehitis, mis kontraforsside vundamen-
tide suhtes o0li sckundaarne. Uurimiste kéigus see 23lm lammutati.

Algse kiriku vilissein antud 1lsigus - tihtlasi lsunakiilje por-
tacl -~ on peiknenud ligikaudu lduna-vélisseins joonel (tipse-
malt - astub viimasest ca 45 em louna poole). Miiiir on lammutatud;
g€ilinud kake tellisrida voimaldavad midrate tildisi gabariite
(portaaliecskoja sisemdssdud on 3.34 x 3.16), mitte aga detailide
lshendusi (portaali suurus ja kuju jne.).

ILsunaseina sisekiillge Vuandamendi rajamissiigavus kdigub eiin
vehemikus €4. 11 (keevandi létneosas) - 64. 45 (idas). Alaosas
on vundament laotud kuivmiiirina kitsasse kraavi - viimase kontuux
0li pirnases jElgzitav. Kérgusl 55. 43 « 65,46 mandustak 1dpeb
vundament ca 48 em laiuse astmega.

Jérgnev sokliosa kontraforsside joonel on séilinud 4 - 5 tellis-
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rea kdrguselt, kuna vahepealses 13igus on iiksnes kaks rida. Mite-
mel tasandil paiknevate pdrandafragmentide osalisel ecmaldamisel
sal méEirata ka algse portanli orva méstmed - see oli 97 em
sligavune 193 cm-se lainse juures. Eemaldatud téitemiiiritise all
orva nurgas leidus shuke mullakiht - siit jareldus, et portaal
sel kujul on ka kasutusel olnud. Orva pdrandapinnas oli ca iihe
tellice stigavune piklik ebamiéiraste kontuuridega siivend, mil-
les o0lid inimluud.

Kaevemicetel o0li vdimalik nurida kaht vslvitoe bassi. IV kontra-
forsiga kiilgneva eendtoe joonel oli viheldans mackividest ja
tellistest 46 cm karguhe taldmik, mis 0li ehitatud vastu piki-
seina vundamenti. Kaevamiste ki@igus {taldmik lagunes. Baasist oli
séiilinud 5 kivirida, neist lkolm alumist tervikuna. Baas koosnebd
kolmest oktagoonist, milledest keskmire on eendatud, Siia lisan-
duvad veel t&isnurksed vehesstmed kehcksakandiliste vormide

1

liitumiskohtadel Daaei laedumicel on kasutatud vormikive, kuid

osaliselt on vorm kujundatud raiumise teel. Paasi vilispinnad

on vertikaalselt rigzldatai. Analoogre 0li ka V kontraforsiga
kiilgnev bass. Ka siin oli killgekleebitud alaechitis. gaas on
S¥ilinud nelja kivirea kdrguselt. Pinred on samuti rsiutud vor-
midega. Lisaks oli baasil, samuti sellega léines liituval piki-
seina soklil allsnirisenud valge vérvi jElgi. Vsib oletada, et
8iin on soklil olnud dekoratiivne valge viErvige kujundatud vuu-
gistik -« analoogne sellele, mida 1975. sastal sedastasime lsuna=-
~kdrgaeins seinapiilari baasi Juures.

s

1 Cleme varem viitnud, et varasematel kaevamisjoonistel on baasi
Je sokli 1iitumiskoht kujutatud vigaselt. Ka kiesolevad kaevamised

kinnitavad seda véidet.
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Porendatasandeid on kénesolevas 1digus fikseeritud mitmes
kérgusjirgus. Algset (planeeritud) pdrandat oleme seostanud
vundemendi asimege - siin fikseecrisime kdrgused 65. 43 ja 65.46.

Pdrandafragmente sel kdrgusel el ole leitud - on vigagi véimslik,

@

t antud pérand jEi realiseerimata.

Portaaliorvas oli pshja-lduna sihilistest tellistest pdrand
vei lEvi kdrgusel 65. 57. Jérgnev pdrandatasand oli kdrgusel 65,.6€
- 65, 69. See koosnes paksust mSrdikihist, viimase all oli kohati
mulds. Kolmanda tsooni moodustab tellistest pdrand. Selle iiks
fragment oli IV kontraforsi lsheduses ksrzgusel 65. ;g. See oli
laotud osaliselt pshja-lduna sihilistest tavalistest tellistest,
mille kdrval oli ka diagonaalselt paigaldatud tellisplaatei: Ki=
vid 0lid séngitatud liivalusele. Samal ksrgusel oli iiksik tel-
1is (camuti liivelusel) V vdlvitoe baasi juures. Sellesse ksrgus -
Jérku kuulub ka IV kontraforsist lsuma poole jéév pdrand, mis
on kuulunud uuele kabelile(kdrgusel 65. 8l). See oli laotud samu~
ti diagonaalselt tellisplaatidest, ent need 0lid miirksa suure-

mad (29 x 28,6 x 9.5)!4kui mujal leitud.

Lahti kaevati piilari l#snekiilg. Voib oletada, et selle vunda-
ment moodustab ruudukujulise pshiplaeniga platvormi - vihemalt
sellie l#ineservaks on 2.8 m pikkune sirge, mis paikneb piilari
keskiteljest 1,4 m kaugusel. Piilari vundamendi rajamissiigavus

on kiill kaunis soliidne, ent suhteliselt kehvalt ehitatud. Kui-

e

1TT4irmnaan, j. 83,
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gi taldmik on korgusel 64. 14, ei ulatu see puatumata pinna-
seni - allpool jatkub tellisetiikie, konte jm. sisaldav mulle-
kiht. Mauhulgas fikseeriti korgusel 63. 98 matus, mis ulatus
piilari taldmiku alla. Vundamendi 1,14 m korgune alumine tsoon
on laotud kuivmiiirina; maskivide vahed on taidetud sarmiselt
soreda liivags. Uksnes 47 cm kdrgune #laosa on laotud mordi-
ga. Korgusel 65. 75 13peb vundament tellistega kaetud ning mor-
diga silutud tasandiga (ilmselt porandatsoon).

Jargneva oktagoonse baasi valispind on praktiliselt taie-
likult havinenud, aimult fksik nurgakivi voimaldab rekonstru-
eorida baasi konfiguratsiconi. Bassi Hlaosa on parsndatud vaikese-
formaadiliste telliste ja tsomnntnsrdiga, kus juures baasi algseid
gabariite pole jalgitud. Ssmuti on parandatud piilari tévese sla-
osa - nii tahke kui ke nurgaturpi. Vimalik, et siin on tegemist
arh. R. Gulekes aegse remondiga.

Pinnaseprofiil.

LSunakﬁljol (portaaliocnkoja umbruses) on arvatavasti algne
ma-pind olnud orientesruvalt korgusel 65. 40. Vahem kwi poole-
meetrise mullakihi all algab loodusliku kollase liiva tsoon.
Lounaldovis ( peassgu piilari teljeni) ei ole kultuurkiht ssmuti
kuigi paks: alates korgusest ca 65. 21 algab muste mulla kiht,
65+ 04 kollakas liiv, millele Jjargneb savi sisaldav moreen., Vaid
uksikud matustega segipooratul tsoomid 13iksvad labi looduskik-
ke kihistusi.

Olukord muutub S-5 piilari juures. Jarsult ulstub siin segi-
pooratud kiht (tellisetikke ja konte sisalday mulla ja moreeni

segu) sugavuseni 93. 98 - 64.06, alles siis algab puutumatu
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mareem. Seletust sellele ssjaolule ei suuda me praegu esitada,
aksnes matudtest see igatahes tingitud ei ole.

Piilari pohjakulje lahedwses oli taas vaike 10ik, kus pin-
nakihid olid puutumatud. Lisame, et ses tsoon oli kaetud ilma
tekstita hamakiviga, uhtlasi puutus ka matus - vahest see de-
tail seletab 10igu puutumatuse.

Keskloovis ulatus segipooratud kiht taas sugavele - kuni
ca 64, 46, missugusest kSrgaasst algas moresn. Kaevandi p3h~
jaosas olid pimnasekihid veelgi sugavamalt segi pooratud, enmt
ilmselt see on toimunud musajal - giin leidusid suured betoon-
kamakad, mis on tOemsoselt parit raamatukogu rekonstruseri-
mise ajast.

Kaevsmiste kaigus satuti mitmetele matustele, mis paikne~
sid erinevatel korgustel. Kdige sugavamal oli uwks matus kesk-
16,vis (63. 986) ja louna~-korgseina joonel. Molemad olid mae-
tud kirstudes - pinnases olid sadimed kOdunenud kirstulauda-
dest. Tahelepanuvaarselt ulatus teisena nimetatud matus pii-
lari alla, jarelikult - siia on maetud juba enne korgseinte
pustitemist. Panused puvdusid, mistottu tapsem dateerimine
pols voimalik.

Jargmise matuste horisondi voime tinglikult maaratleda
korgustega 64.55 - 64. 62. Matused on peaga laanes ning ilma
kirstudeta. Kolmel juhul - kdik need olid laste lumstikud -
0lid ka panused: kahel vitssolg, whel hoburaudsalgl. Arheo-
loog V. Lougas on esiakgselt dateerinud vitssdoled "t0enao-

ligelt 16.~17. saj., usutavasti 17. saj.". Hoburaudsdle koh-

1 Leiud T-253, T-258, T-259, antud ule Tartu Linnamuwuseumile,
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ta on esitatud oletus, et voib-olls on ka 16. sajandist (&%

EES%) . Matuste paigutamisega 17. sajendisse ei tahaks siiski

noustuda; mitmeid asjaolusid silmes pidades on t3.n§osam, et
need parinevad siiski Liivi saja eelsest perioodist.

Kolmas matuste tsoon on orienteeruvalt vahemikus 64.96 -
65, 20, seega vagagi maspinna lahedal. Ka seda kihistust on
voimalik dateerida - uhel juhul oli pammseks kuninganna Kris-
tiina segne munt (1632 - 1654)1. Pikihoones on koik skeletid
peaga laane suunas. Seevastu portaslieeskoja lahedal kaeva-
ti sames korgusjargus valja kolm matust, mis olid oriemteeritud

itta.




Kaevand 3/7T717

AsukohtPohjaloovi pohjakilg, kabelldov ja pikihoone valiskulg

V travee joonel.,

Besmark: Problemastika oli siin uldjoontes sama, mis 2/77
kaevandis kiriku lOwnapoolses osas. Lisaks veel moned taienda-
vad kusimused - nimelt on kabel muudetud volvi sisseehitamisega
kahekorruseliseks ning samuti on sinns ehitatud trepp.

Taiteerime jallegi Preymuthi seisukohti: "Esimese kiriku poh-
Japoolne portaal asus hiljemini uuendatud portasli praegu nahta-
vate jaanuste kohal /s.t. pohja~kabelldovi valiskuljel — K.A./.
Egimese porta:li profileeritud sokkel osutus esimese paranda
kohal molemal poolel vaga hasti alalhoidunuks. /.../ Portaali
ees oli mumritud ainult vaike platvorm /.../ Siis voeti ette
eeskoja umberehitus. Umbes piitade poolses kargusas ehitati volvy
sisse, mille kohale asetati tOra /=empoor voi rodu - K.A./

/ese/ Et muid whest kuljest voimsldada voimalikult vshem silma-
paistva ulesmineku tSralo, teisest kuljest aga samal ajal oman-
dada toendi volvi Jaoks, laiendati eeskoja idapoolset piita sel-
le alumises osas kunni volvi kGrguseni kolme telliskivipikkuse
vorra ja asetati sellega omandatud ruumi sis-ekaik ning kitsas
trepikaik /.../ Teisest kiljest ei vOoi aga volvi ja tora sisse-
ehitus ajaliselt mitte vﬁga tugevasti eraldatud olla esialgsest
ehitusest, sest laiendatud tugimuuri leitud jasnus osutab korra-
parast Gooti liidet ja samuti on lugu ka piidaga /.../ Volvi

o e o9 - » o =y > -
tugimuuri sisseehitamise totiu muutus eeskoda loomulikult marksa




kitsemaks. Seda rusmiksotust puiti, niipalju kui see voimalik cli,
tasa teha sellega, et ceskoja laanepoolses piidss mohk valja mubs:
tublisti whe telliskivipikkuse ulatuses. /.../ Wand jargnes terwe
kiriku p3hjalik leiendav umberehitus /s.t. - ehitati pShJa—kabol—
100v -~ K.A./. Ometi jai portaaliesskoda sellest umbereshitusest

esialgu pmutumata ja sede umbritsevad piidad jaid omas tuumikult

endiseks. /.../ Suure umberehituse ajal muudetﬂ?ga portaaleeskoda

niivorra, kuivorra portaali wuendati. Portasli uuendamise pohjus-
tas umberehituse juures ettevoetud paranda kSrgamaletsstmino, mis
ka eeskojas pldi aset leidma. Selle 1labi oli sennine portasl muu-
tunud veidi madalske; nii tuli see korveldadas ja vastavalt uus
ehitada, mis loomulikult wuelt psrandalt ilma sokkelita ules ker-
kis. Uue porenda paasikplaadid /.../ Neljanda ja viimase chitigi'.
perioodina voib mainida Whe kabeli juurdeshitamist, mis vordub

korvalloovi 1 1/2 rakke suurusels ..."

Pikihoone pOhjakiiljel vois juba enne kaevamist oletada, et
situatsioon on olnui erinev senistest kontseptsioonidest - ka siin
on jalgi (analoogselt 1lOunakuljega) maharaiutud sidekividest. Por-
tssli laanepoolse palendi Juures kaevati lahti pahjaélauna gihi-
line muwur. Kui Freymuth koneleb portsaliesisest 'vaikesest plat-
vormist', siis hoopis osutus, et tegemist om kirika pikiseinast
eenduva eeskoja vundamendiga. Maur on vundeeritul suhteliselt
tagasihoidlikult -~ rajamissugavus 64. 87. Vaarib tahelepanu, et
muur on rajatud mullapinnale. Vundamendi laanekulg oli valja mur-
tud ¥ - ilmselt seoses uu; kabeli ehitamisega. 5t ka eeskoja sokli
osa on lamamutatud, ei saa me maarata algse eeskoja gabariite.

Nimetatud vundamendist laane pool oli 80 cm laiune sekundasrne




vandament, mi=s on kuulunud hilisemale kabelile. Bt viimsse uurimine
esialgn sesmargiks ei olnud - esialgu piissb Freymuthi andmeist
- 8iis seda ulatuslikult lahti ei kasvatud. Varssemate konstruicte
oonide nurimiseks eemaldati osa vundeamendikive.

Olulise lisa eeskoje ehitusloo selgitamisel pakub kirika

p3hjasoina vﬁliskﬁljﬂ vaatlus,. Soklitsooni ISpatab siin taas

S~kujulise profiiliga simes. Detailsemal vasztlusel voib siin
jalgida kahte ehitusjarku: ksbelite vaheseins aliag algse kont-
raforsi joomel on murgsplokk (osalt purustatud profiiliga). See
detail kinnitab seisukohta, ot esislgu on kirika pshjakﬁljal alus
tatud kontraforsside ehitamist. luudetud shitaskavade jargi 1i-
sati ks kabalilodv ning kabelits valisseinte kujundamisel kasu-
tati simeikive, mis ilmselt sa2di algse ushjasaina lammutami-
sel.

Kontraforsei tsoonis on olukord taas sarnane lBanakﬁljoga:
margaplokile iqrgnab idas veel kaks simaikivi, edasi aga maha-
reiutud muuritis. Viimasest simsikiviet 5 cam ida pool algab
aga vertikaalne maharaiwtud sisekivide tsoon. Viimaseid ei saa
teisiti interpreteerida kui jalgi slgsest portaalieeskojast.

Ent nii nagu uldse kogu pohjakulg ei valminud algsete kavade
kohagelt, nii jai ilmselt realiseerimata ka portaslieeskoda.
Nimelt on sidekivid jalgitavad 16 tellisres iﬁrguselt (8 side-
kivi), ent juba veelgi varem - alstes 1l. resst sokli kohsl

algab uus vertikaalme sidekivide rida, mis on esimesest 42

vorra lasne pool. Viimase kontuur #htib eespoolkirjeldatud sekun-
daarse kabeli vundamendi vélisjoanega.

Portaalist ida pool osutus esldatava eegko jagvundamendi otsi-




mine tegajarjetuks - uksikud mesakivid komelesid kull mingi
alashitise olemasolust, kuid see on tugevasti 1ohutud ning
pealiskaudseidki gabariite ei voimaldu maarata. Portaali ida-
poolse palendi joonel puhastati valje pahja—launasihiliao
ahta tellismuuri fragment. Selle alt 51 cm laiuse muuri ra-
jamissiigevas on 64, 883 sailinud on ta 5 kivirea korguselt.
Maur on rajatud ebauhtlasele (tihemikiudega) taitepinnasele
(muld + tellisetitkid). Maur on ilmselt sekundasrne; et ta mm
sitetud ulatub porta=li palendibaasi alla, siis on ta ehita-
tud portaszlige Wheaegselt voi varem. Muuri funktsioon on sel-

gitamata.

Kipika valiss-ins sokliosa on siim sailinud marksa halve-

mini kui portaalist laende jaavas 10igus. Uleminekut vunda-
mendilt soklile markeerib osaliselt sailimmd rulaadkiht. Sel-
lest korgemal on sokkel ca 0,5 kivi paksuselt maha raiutud

- ilmselt seoses kabeli ehitamisega. Ka siin on sailinud alg-
se kontraforsi soklisimsi nurgaplokk ja kaks tavalist simsiki
vi maheraintud profiiliga. Ligiksudu viimase (s.t. laamepool-
se) kivi joonel kulgeb taas veritikaslne maharaiutud sideki-
vide tsoon, millest laane poole jaav seinapind on raiumisega
@htlaseks kujundatud - tumnused, millest ssab jareldada raje-
misel olnuil portaaliseskoda.

Erinevalt l8anspoolsest 15igust on soklisimss aimmlt en-
dise kontraforsi ulatuses - nurgaplokist ida pool need puudu-
vad, See detail kinnitab oletust, et uut kabelit hakati ehi-
tama uheaegselt kabelldoviga. Vastav muurildik kujunes ju
kabeli siseseinaks; interjooris sellist simssi ei kasutatud

ning siin piirduti olemasolevate plokkide tasaseksraiumise-
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g2, kuna juurdeehitatavale seinale (kabelldovi valissein) neid
ei lisatud.

Pohjaporteal.

deenutatavasti 0, Freymuth vaitis, et portaal on ise sekandaap
ne, kuid seile alsosas on sailinud algse portasli baas. Weie
vastlused seds seisukohta ei kimnita. Sranda vOi vundamendi
tasandilt (67. 50 = 67.57) algavad portesli palendi baasiosed
on alejesnud seinamuuritise suhtes sekundasrsed nii nagu por-
tasli rasmiv mauritiski. Beasid on lsotud tellistest, neist
idapoolns on pavemini sailimud (kuni kodme kivirea ulatuses).

rghja-kabell5ovi volvik.

Sgmali vastleme vundamente., Leanepo lse kabslite vaheseina
(algee kontraforsi) vandament kasvati valje kabeli lrodeosas,.
Ses osatus vahea kul 80 em kdrguseks, Wiuri taldmik on korgu-
sel 64. 84 ning see on rajatud tellisetukke sisaldavale taite-
pinnasele (mmld). Vundamsat on lsotud tellistest, muuriladu
on lohakas ja paksude vuukudega. Vundament 19peb korgusel
65. 60 rulaadkihiga. ¥eil jaab lahtiseks, kes seda smabki luge-
de algsels kontraforsile kuuluvaks, Nimelt selgus muuritist
gondeerides, et vandsmendi valispinnast ca 46 ocm sugavasel on mi
singi kOvem pind - vdimalik, ot mumritis. On voimslik, et wii-
matinicetatud maur ang%?ﬁhivundanant. kuna valjepubastetud
adir kujatab endast mingil pShjusel juurdelisatui vandamendi-
laiendit. Vihemalt senistel andmetel (1976.8. kaovamis d)
on kabelits vaheseinad vigagi korralikult vandeeritud.

Jargnevalt algee pohjeseins valiskulg. Vundasent tostub mul -
da sisaldavale moreenssvile, Alumised kivid ulatuved kOrguseni
64+ 24; kivid on paigaldatud ilms mordita. Jargneb ca 197 em



paksune liiva-mulla kiht. Alates korgusest 64. 58 on vandament
laotud mordiga. Viimast on kasutatud ohtralt, taiteks ks tel-
lisetikke. Maur 10peb korgusel 65. 60 rulsadkihiga.

Pinglikult saab slusmuuriks nimetada ka kabelloovi pdhja-
gseina joonel vaiknevat muwritist. Nii nagii selle kohal paiknev
portaal, on ka alashitis sekundaarne. Ses koosneb 1 - 2 reast
suurEnstest maskividest, mille peal on mordist paksem tasandus-
kiht, millele jargneb servitellistest porand voi lavi. Viimane
on korgusel 65. 60 - 65. 50.

Kabeli lasneseina muuritid on oms alaosas msha raiutud ning
sel kujul pakub vahe informatsiooni algse lahenduse kohta.
Marksa rohkem utleb kabeli idakulg. Egmalt pubastati siin val-
ja 196 em pikkune ja 56 cm paksune juurdelaotud muuriosa, mis
oli sailinud 4 tellisrea kargusalt. Juurdeehitis on seotud
trepikaigu rajamisege. Parsst fiksserimist see muurifragment
lammutati. Lamsutamisel selgus, et Jjuurdeladu toetub porandale,
mis on omakorda sekundaarne ruumi vanemate ehitusosade suhtes.
Nimetatud porandat kasitleme allpool. Parast muuritise 19plik-
ku puhastamist selgus jargmine pilt. Seina pahjaosas on korre-
lik gooti sesteemis ladu, kuna 1ounaposlne 10ik on raiutud.

See Uleminekuj-oon tahistab algse pohjaseina valiskulje kon-
tuuri. Erinevalt teistest pohjakulje komtraforssidest puudub

siin (kabeli pohjapoolses osas) traditsioomniline S-profiili-

ga soklisimss. Selle asemel on siin korguseni 66.22 ulatuv

2 kivirea korgune lame suvend, mis on kujundatud raiumise teel,
Suvendi 1l0unaosas oli kmkx sailinud kahe 28 cm pikkuse tellis-
ploki fragmendid, mille esikulg oli mahs raiutud. Samuti oli

raiutud suvendist allapoole jaav seina- voi sokliosa - ilmselt




sesopes trepl ehitamisaga.

Ssega natuuris gailinni fragmsntids pohjal siinset solae
rekonstruserida ei ols voimalik. Kull aga oleme anmloogset
kshe tellisres korgust suvendit sermases tsoonis varem koha-
md - nimelt lsaneportsali seskoja juures (1976.3.). Seal pua=
dus samati treditsiooniline soklisimse, selle asemal oli teise-
landse profiiligs simss, mis oli paigaldatud lamedasse suvene
disse. Kasitletav 15ik pOhjsosas kualub samuti koigi eelduste
kchaselt rsortasliesskojale ning o2 usutav oletada, ot eesko-
ja sisekiulje alaose oli kajundatud sarnsselt, nage teame olnud
lzane-esskoja valiskulge.

Algse pohjaseina sisekulg ksevati talimikuni lahti kesvandi
idecsas. Maur on vundesritud 85 ca sugavuselt (aslgne porande-
pind korgusel 65.55, taldmik 54. 70). Vundamendi alazosa on ca
40 om kSrguselt laotud kuivmuurine - maakivid om pakitud mul-
lags. Vundament on laotud kitsasse kreavi; seda naitab segi-
sooramata kihtidegs pimnsseprofiil wundamendi vahetus lehedu-
ses. Vunismendi ulaosa on laotud mordige; viimasega on silutud
ka kilgpind. Vundamendi pealispind on vormistatud serviti lao-
tud tellistest ming mordustad 54 ca laiuse horisontaakse ast-
me, mis on kaetud mordiga.Sokikel on kabali ulatuses peaaegm
taielikult lemautatud (sailinud kahs tellisrsa korguselt);
sxs siiski saome maarata slgee portasli sisekuljs gabariidids

194 x 97. Fortasl ise on taielikult havitatud.

3hjaldovi volvitugede vandamendid - need puhastati val ja

vaid osaliselt - on lsotud eslkirjeldatud pohjeseina vundanen-

diga BGheasgselt. Laanepoolse (IV) sendtoe bmasi vorm on tuttav




jubs varem labiksevetud 13ikudest. Kill pols idakiljel saili-
mad poligooni liitumine seinaga, sest siin on kontraforsi
(kabelite vaheseina) idakilg Ohemaks reiutud.

Kasvendi idsosas - V kontraforsi juures - oli situatsioon
veidi teisane. Osutus, et valjaksevatud seinssuuristike alsosas
oli sailindd juurds laotud 1,5 kivi paksane tellismuur, mis
ulatus 66 em vorre ka kabelldovi volvikusse. [laselt kaulod
juardeladu samasse ehitusjariu kul kabeli idaosas ralknenud

manritis. Farast fikseerimist muur lammujati. Jargnevalt lei-

t1 kBrgusel 65. 24 sekundssrne poranda fragment. Ses oli ~ohi=-

liselt laotud diagonsalselt paiknevatest tellisplaatidest. Olu-
line detail selgus aga ¥ eendtos bassi laheduses. Nimelt oli
baasiga vahetult kulgnevas algss pohjaseina sokliosas sailinud
algse sisesokli simsl fragaent - sos moodustas horisontaclse
kantis liistu, sille alsoss on gavarihvetud., See on senl ainus
18ik, kus sisesokli simss on sailimud.

%a antud keevandis Pikscoriti mitmel sasendil oleveid poran-
dafragsente. Jadalaim neist on tellistest; mOneti om sugtud
jalgida kelasabamastrit. Selle kdrgus kabali pohjakul jel lam-
satatud junrdelao all oli 65. T4 - 65. 52; kagunurgas ning ka
nohjaldavis ¥ komtraforei joomel oli 65. 88 - 65.86 ming edsla-
nurgas 65. 82, Selle perioodi ;Sranjai torkaved silma suure
kalisusegs.

Jargnevalt fikseeriti porendafragment kabeli kirdeosas - see
oli shitatud vastm trepitisigu juurdeladu., FOorand om laotud
tellistest ja ca S ca paksustest tellisplastidest mortalusel;

#orgue ca 5. 98,
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2+ Torni pahjaaein; vasakul algne kontraforss soklisimsiga,
paharaiutud pind tahistab trepitorni tsooni.
3+ Trepitorni alaosa liitumine kontraforsiga.
4« Trepitorni alsosa edelanurk. Vaade kagust.
5« Sama detail.
6« Trepitorni alaosa liitumine laénasainaga.
7. Trepitorni alus. Tagaplaanil sekundaarne porand.
8. Vaade trepi Juurde viiva kaigu p3hJux§ljela sondeerinise
kaigus. Vaade kagust.
9. Sama parsst muuaritise lSpliK&u puhastanist. Taga keskel
keerdtrepi spindel.
10, Keerdtrepi liivakivist spindlifragment.

aneseina fragment kaevandi kaguosas. Nazhs soklisimss

e
-

1l. In

(palgi 2ll), sellest parenal sekundaarns muuritis.
~ e .

12. Lounakul je kontraforss.

13 - 14. Leitud klanseseneid.
Sart 2/77.

15 . Vaade IV kontraforsile lounast. Naha mahsraiutud side-
kivide rida.

16. Soklisimss kontraforsi lounakuljel.

17. Portaalieeskoja laaneseinas sailmed. Vaade lOunast. Vasalkul

- ce e 3 ~ - -~
uue kabeli muur; selle korval uue kabeli poranda fragment.




18. Sama, vaade idast. Tags paremal sekundaarse portaali palendl
baas, sells ees sama ajajgrgu graniidist lavekivi.

19, Portaalieeskoja ideseina vudiment. Vaade laanast.

20. Sama detail.

2l. V kontraforsi sailmed. Vaade lOunast.

22. Vaade portaaliseskoja pohjaosale kagust. Algse valisseina

saae

lasnepoolne osa on osaliselt valja puhastatud. Tagaplaanil sise-

£

kal je portaaliorb.

23. Portaaliseskojs laanekulg. Vundament ja sein ei kulge paralleel
o &

selt. Taga keskel sekundaarne portaal.

24, Vaade hilisema portaali laanekuljele pohjast.

25« Varde keevandile kirdest.

26. Sama detail. Keskel osaliselt veljepuhastatud portasli sise-
kulje orb. Ees keskel fragment II parandast.

27. Vaade lounaseina vundamendi- Je soklitsoonile kagust.

28. IV volvitoe baas lounaseina juures.

29 - 30, V eendtom baas.

31. S«5 piilari saleosa. Vaadeedelast.

32, Sama detail.,

. a LR R . o~
33+ Kasutamata hauaplaat keskloovi lounsosas.

34 = 3%. Rootsiaegsed matusedy lounaloovis.

Sarf 3/77.
36. Pohjaiciilje portaalist laande jaav tsoom osaliselt val ja-
puhagtatuna.
37. Sama kaevamiste loppjargus. All fragmendid soklisimsist.
Keskel kahes vertikaalses tsoonis kulgeved sidekivid.
38. Soklisimss. Vasakpoolne kivi ja murgaplokk kuuluvad konira-

forsile, sellest paremsle jaavad - kabellOovi valisseinale.
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