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rikuga seotud suuliste pdrimuste kogumisega.

T6id juhendas tead. t6dtaja Villem Raam, kes tegl ka va-
jalikud iilesvdtted. Kaevamis- ning sondeerimistdid tegid
Boris Dubovik, Guido Paumees ja Guido Toos. Md3distas. B.Du-

bovik. Vidlitoddes osales ins. Toivo Erilt.

Koori ja pikihoone ehituslike seoste nin? neist sdltuva
suhtelise kronoloogia 18plikku mEdramist on témistaquu son-
deerimis- ning surfimisvdimaluste puudumine koori li&nepool-
setes sisenurkades. Edelanurk on suletud kapitaalse rinklooéi
poolt, kuid loodenurgas ei vdimalde ulatuslikumat uurimistdésd
raske kivikantsli tugisammas ja vastu seina paiknev kivitrepp.
Sisuliselt aga on probleemi lahendamist komplitseerinud koori
lddneseina ning selles asuva voidukaare vundamendi raskelt
moistetavad modtmed, mis esmakordselt, kuid iilksnes osaliselt
misdrati 1979. aasta suvel kaevatud surfis vSdidukaare lduna-
poolse palendimiiiiri pdhjakiiljel. Kdesoleva aruandluse hooajal
laiendati kdnesolevat surfi palendimiiliri idakiiljele (kuni
pinklooiini) ja léidnekiiljele, kus avati ka pikihoone kagupoolne
sisenurk (fotod nr. 2-6). Selgus, et [vundamendi[TReIt poolfl ja
teispoolt viidukaart toetg@va seinamiiiiri erinevus on tdepoolest
ootamatult suur ja ida-ldine suunas ka ebaiihtlaselt jaotatud.
Lésnekiiljel ulatub vundame:t ca 114-135 cm seinast vdljapoole,
jdakiiljel ainult vsevalt 5 cm, olles seinaga tegelikult iihel
joonel, ning shaskiiljel pShjas taas ce 104 cm. Vdoidukaare 1ldu-
nakiiljel vidljakaevatud §undanenti iseloomustab ca 30 cm laiune
mgualam aste, mis idakiiljel tegeliku seinamiiiiri alla ja&des
ilmekalt kinnitab chitustodde kdigus toimunud plasnimuutusi.
Uhtlasi o0li huvitav tdheldada, et ligikaudu 1 m kaugusel
pikihoone ldunaseinast on laias vundamendis toimunud mérgatav

muutuss miitiritis pole mainitud joonel sujuv, sest kitsas 1lduna~-
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poolne 13ik on léd&nepoole suunatud kiiljel ebailhtlane, osutades
nihtavasti kunagisele kavatsusele jdtkata miiliri esimesel vdi-
malusel samalt joonelt l&d8ne suunas. Mainitud 15ik paikneb tap-
selt ilhel suunajoonel kooriruumi ldounamiiiiriga. Kirjeldatud ris-
tumiskoht vundamendi piirkonnas oli kaetud ca meetripikkuse
1libimddduga ning ebamiirase kujuga paeniiiiritise poolt, mille
keskosa koosnes kirde-loode suunas paiknevatest ning vélvitao-
liselt serviti laotud paetiikkidest (fotod nr. 2, 3). Miiliritise
algne funktsioon jii selgusetuks, kuna tal puudus mdrdiseos
vundamendiga. Samal ajal tdheldati edasi, et pdhjapoolne s eina-
183ik (resp. vdidukaare tugisein) on dsjamainitud muutuste joo-
nelt alates ebailhtlanes ta kaldub mOnevdrra ahenedes kergelt
ida poole ning 1l3peb ca 2,5 jalga enne ahasseina normaalse
vundamendiastmeni (ca 1 jalz ehk 30 cm) jOudmist (vt. fotod
nr..fﬁ.&%.§;..). Tdiendavalt vajeb mainimist sondaazi
kdnesoleva ruumi vertikaalses nurgatsoonisg
ja vdidukaare lB@napoolne palendsein (resp. pikihoone
ei ole valdavas osas omavahel tavapéraselt seotud. Pik
13unasein suundub vastu idaseina, olles viimasega vaid paiguti
seosesse sobitatud. LiSums‘arvosse vottes varem pikihoone ja
koori ldunapoolses vilisnurgas tehtud kaevendi tulemusi on poh=
just esitada kiillaltki ilhemdtteliselt alljérgnevad seisukohad;
1. Kiriku algprojektis oli kooriruumi vilispikkus kavanda-
tud mdnevdrra lithemana (ida-ldine suunas arvestades) kul see

pikkus, mis pé&ras undamendi rajamist tegelikult kujunes.

Lilhendamine toimus koori lididneseina (resp. vdidukaareseina)

arvel. See ehitati kavandstust ca 60 cm 3hemana ja laoti val-

miaoud vundamendi idaspoolsele &direle. Nii tekkis varem valminud

vundamendi iilemddrane eenduvus konesoleva seina ldéénekiiljel.




2. Véidukaareseina lidnekiiljel eenduva vundamendimiiiiritise
ldunapoolses 1digus tiheldatud erinevused algavad samal ida-
léd4ne suunajoonel, millel asub ka koori ldunaseina sisekiilg.
Voimalik, et pikihoone kavandati algul kooriruumiga iithelaiuse-
na. Esitatud arvamus oleks ifhtlasi ainukeseks selgituseks piki-
hoone kiilgseinte ebaloomulikule iileulatavusele vundamendist
hoone vidliskiiljel (idapoolsete vidlisnurksde Juures), mis ilm-
nes vastavates sSurfides 1980, aaste suvel. Lisame, et viikse-
maid erinevusi arvestamaty ithtuvad hoone lBunakiiljel tehtud
tdhelepanekud nendega, mis fikseeriti Surfides hoone pBhjakiil-
jel (vt. 1980. aasta viliuurimiste aruanne).

3+ Arvestades v3idukaare tugiseina vundamendi ilemédrast
ulatuvust pdhjasuunas oli vdidukaar algselt praegusest kitsam,
Véidukaare praegune kuju tekkis hilisemal laiendamisel, mis
ndudis vana palendseinamiiiiri lammutamist., Kdesolevas analiilisi-
tave Surfi idakiiljel paljandunud seinemiiiiri alumises tsoonis
fikseeriti lammutuse piir ca 1 m kaugusel pikihoone ldunasgei-
nast.,

Nagu mainitud, tehti kooriruumi ideseina milliripaksuse vi-
hendamise otsus pédrast koori vundamendimiiiiristiku valmimist,
seinamiiliride tipsustatud "mahamirkimisel"™ Juba varem valminud
vundamendistikule. Teatavasti kasutati keskajal vundamentide
ehitamiseks sageli teisejédrgulist 166j0udu, mille t3ttu polnud
vundamentide vastavus trianguleeritud projektile alati mitte
kdige tHpsem. Reeglina tehti tdpsustused seinte tegelilkule

ehitamisele asudes. Nii nihtavasti toimus ka Pihalepal, Mai=

nitud oletus ei vdlista osalise plaanimuutuse vdimalust. Eriti
i
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kehtib see pikihoone laiendamisega seotud osa kohta. Ainuiiks:
eksimusega oleks siin raske kdike selgitada ning pdhjendada.

Viidukaare laiendamine on toimunud aga mérksa hiljem, kuna algse




vdidukaare palendseinte lammutamise j&ljed l&bivad seina pea-
aegu kogu kdrguse ulatuses, olles tdheldatavad ka idakiiljel
(vt. 1980. aasta viliuurimiste aruanne). See siindis seoses koo-
rivdlviku oletatava taastamisega.

Koorikvadraadi ja koori eendehitise (resp. 18pmiku) oma-

vaheliste ehituslike seoste 1ldplikumaks selgitamiseks kaevati
surf koori ja eendehitise kagupoolsesse sisenurka. Lahtuti
seisukohast, et erinevate chitamisaegade puhul on tegemist ka
erinevate projektidega. Juhul kui koor oli algselt kavandatud
ilma 13pmikuta, peaks idaseina vundament olema veel mingil méa-
ral siilinud. Kaevamisel saadud andmed polaud sisuliselt t&ies-
ti iihemdttelised. Esimesel vaatlusel n#is koori idaseina vun-
dament tdiesti loogiliselt iUhtuval eendehitise kiilgseina vunda-
mendiga (foto nr..f%..). Pikemal analiiiisimisel aga tekkis veen-
dumus, et tegemist voib olla siiski koori idaseina vundamendiga,
mille keskmine 13ik on vdlja murtud. Vdljamurdest louna poole
jddv miiliriots on ebaiihtlane ning mitmekihiline. Tal puudub tiht-
lane vertikaalne otsapind, mida saaks vOrrelda sama miilirildigu
lddnepoolse seinapinnaga, mille vastu ehitati hiljem hauakamber
{vts Toto nr..f?...). Kahjuks ei v&imaldanud altariaia raske
puitkonstruktsioon Surfi laiendamist vundamendi idakiiljeni,

kus kiisimuse 18plik ning iilhemdtteline selgitamine v3iks olla
tulemusrikkam. Surfis tekkinud kahtluste paremaks mdistmiseks
meenutame eelmistel aastatel tehtud vaatluste analoogilist
kahemdttelisust". Seinamiiiiride omavaheliste seoste selgitami-
sel sondeeritud vilisnurgad koori ja eendehitise vahel jétsid
kilsimuse otsustamise lahtiseks. Eemdehitise suhteliselt hilise-
mast tekkeajast (kooriga vdrreldes) sundis mdtlema nurgaseoste
mirgatav ebailhtlus ning paigutine "végivaldsus" sidekivide

paiknevuses. Mirksa veenvamalt osutas eendehitise sekundaarsu-
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sele telliskonstrukisioonide ning tellismaterjali esinemine
eendehitisega vahetult seotud miiliristikus. Jérgnev mdrdianaliils
kimmites siiski, et tellistest niss on hilisem lisand. Viimane
kontrollsurf koori ja eendehitise kirdepoolses vilisnurgas toes~
tas nende ehitusosade (koori ja eendeehitise) iitheaegsuse loplikult.
Kavatise arenguline illdskeem kujuneks eeltoodu pohjal jérg-
miseks: 1. Kooriga iihelaiune pikihoone, mille kavandatud pikkus
vois vastate kas kahele voi kolmele laiusele. Vastas thiplaani
tiiibilt Poide algkirikule., Jédi pikihoone osas realiseerimata.
2, Nelinurksele koorile, mis oli eendehitisege varustatud, lisan-
dus kergelt laiendatud pikihoone, milles polnud volve kavanda-
tud. Koori ja pikihoone suhe kujunes ligikaudu 1:2. Portaal ehi-
tati iiksnes lé#neseina. Tiiibilt oli tookordne Piihalepa kirik
lihedene Muhu kavatisele. 3. Pohihoone volvitakses

Algse lédneportasli kuju kohta puudusid seni konkreetsemad

andmed. Sondeerides pikihoone lé@&neseina viliskiiljel algse portaa-
1i piirkonda, onnestus kindlaks miifirata jérgmisi detaile: 1. Prae-
guse kitsa teravkaarse pormaliava ehitamisel lammmtati algse
portaali pohjapoolne palendsein tidielikult. Vanad kveaderkivid
irrutati ning kasutati uue, ca 30 em louna poole projekteeritud
palendseina ehitamiseks. Mainitud operatisiooniga seoses on
ecemaldatud peaaegu pool sillusksart (foto nr. 14 )

Vastavalt uuele kitsamale ning madalamale portaalile on kesk-
teljele toodud endisest lihenmmle ka uus lounapoolne palendsein
ning sellega seotud kaareloik. Huvitavel viisil ei ole uue por-
taall kohal vana suurema portaali algset silluskeart, mis on

laotud puhtalt t66deldud kvaadritest, mitte lammutatud. Tekib

kilginus: mis sundis lamutems pohjapoolset ose vanast portea-
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iimber selgus, et kogu ehitise ldunakiiljel on ca 2,5 m

laiune voond tihedalt paiknev: pdllukive. Pdhjapoolsel kiiljel
ti

iheldati ligikaudu samasugus gondit, kuid see o0li dhem ning
;“‘! j_. ':lI‘—
veelkordselt, et kirik on madala asu-

suhteliselt kdrgel tasandil (1ldunapool-

tsooni valmisehitamist kaitsti eriti madalemal ldunakiiljel
relt osalt maa peale jddnud alusmiilir pdéllukividest
ljel, kus vundament ulatus siigavamale pinnasessc

tiiendavast paekivikihist. Kiriku l&d&ne- ja idakiiljel kindlus-
<

o, o
ei leitud. Lisame, et kaitsekihi piirkonnas
ei tiheldatud ei vanemaid egza uuemaid matuseid. Uksikuid inim
luid (mitte tervena paiknevaid skelette) leiti segstud pinna-
iku alusmiiliri alla, nii ldunaseina
lddne-eeskojas. Arheoloogilisele leiumater-
uude juures ei satutédd Ilmselt pdrinevad ma-
eelnenud perioodist, kuhu peaks Xxuuluma
haunaplaat, mis hostia- vdi sak

ei tdida enam oma algset ililesannet.

parimuste valdkonnast vEirib mainimist

istri Paadi teade,
eel tehti vihataoliste
tutati lubi vahetult enne
segu sama vihaga ka otse seinale.

kahel pdhjusel. Es : anemate ehituste
lubjakihtide sagel atutud vanema
taoliselt paksule lubjakihile, millel on pintsli
lupjamisviha jéljed tdies selguses ning ulatuses ndhtavad.

gekss lubjasegu vshetu kasutamine kohe pirast lubja kustutamist
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